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RESUMEN

Los temas del debate actual acerca del sectoregrago pampeano -la sojizacion- muestran
diferencias respecto de aquéllos que han veniggrando la agenda de las transformaciones
agroproductivas pampeanas desde los afios setsow,temas pueden visualizarse como
parte del proceso de largo plazo denominado aguiizeacion.

El objetivo de esta investigacidon es analizar fpuesta econdmica a la incorporaciéon de la
agricultura por tipos de productores en un partidoBuenos Aires (norte) y en dos de
Cordoba (sudeste y norte) que expresen contextesedies.Para cumplir los objetivos se
propone una metodologia que combine un enfoque titataro (analisis de variables
secundarias y censales) con otro cualitativo (eistaes a informantes calificados y
productores).

Se analizara: la expansion de la agricultura; éalos operados en la estructura agraria en
el periodo intercensal (1988 -2002); los cambioseeruso del suelo para productores

familiares y no familiares; la estructura de coslos cambios en el mercado de tierras,

aparicion de nuevos sujetos sociales. La distin@atre los tipos de productores sera

realizada considerando las diferencias en la ozgaidin del trabajo.

La incorporacion de estudiantes de Agronomia parf@rsnacion contribuir4 a consolidar la
relacion de la comunidad agropecuaria.

PALABRAS CLAVE productores familiares; agricultura pampeanatasoagrarios

SUMMARY

The subjects of the present debate about the Panfpeaing sector -increase of soybean
production- shows to differences respect to whiak bome integrating the agenda from the
Pampean transformations in the seventies agriallfwoduction, those subjects can visualize
like part of long term process denominated agticidacion.

The objective of this investigation is to analyZge teconomic answer to agriculture
incorporation by producers type in one party of Bage Aires (North) and in two party of
Cordoba (Southeastern and North) that shows differentexts.
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In order to fulfill the objectives a methodologyseut that combines a quantitative approach
(analysis of secondary and censal variables) witjuaitative one (interviews to qualified
informants and producers).

It will be analyzed: the expansion of agricultutbe changes operated in the agrarian
structure in the intercensal period (1988 -200B% thanges in the use of the ground for
familiar and nonfamiliar producers; the structufecosts; the changes in the lands market;
appearance of new social subjects. The distindbetween the types of producers will be
made considering the differences in the work ozgion.

The incorporation of Agronomy students for its fation will contribute to consolidate the
relation of the university with the agrarian contyni
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INTRODUCCION

Los temas del debate publico actual acerca debisagtopecuario pampeano -la sojizacion-
muestran ciertas diferencias respecto de aquédlieshgn venido integrando la agenda de las
transformaciones agroproductivas pampeanas desdafilos setenta: la mayor apropiacion
privada (monopodlica transnacional) de las tecnawgilaves en la agricultura granifera, el
surgimiento de formas novedosas de organizar ueglgdhniferas de gran tamafio, etc. Sin
embargo, esos temas pueden visualizarse como gelrfgoceso de largo plazo que dio en
denominarse agriculturizacion.

En general, agriculturizacion significa desplazamuele la ganaderia bovina (carne o leche) en
favor de la agricultura. Es decir, superacion déradicional combinacion-alternancia entre
agricultura de granos y ganaderia bovina, por sardello de la agricultura permanente. Pero
también comprende un conjunto de cambios técniecsnoémicos y sociales denominados
'modernizacion’ o 'expansion capitalista’ del ggmmpeano.

Por lo tanto, la agriculturizacion involucra un aesllo a lo largo de estas Ultimas décadas, que
incluye tanto una intensificacion como una extansié la produccion agropecuaria pampeana.
Al principio, se la veia predominantemente comerisificacion en las zonas nudcleo. Pero

después se verifica claramente un proceso de éxteds la frontera agricola hacia zonas

marginales para esta actividad. De manera queuauglgproceso en conjunto implica mayor

tecnificacion e inversion de capital; también pnéseadiferencias zonales en materia de costos
medios.

Al mismo tiempo, hay una composicion y recomposi@d cuanto a tipos de productores. Al
respecto, la regidbn pampeana se caracteriza pomalejidad y la flexibilidad, de modo que se
encuentran en ella: terratenientes extensivostégientes capitalistas, terratenientes medianos y
grandes articulados con productores familiaresdymores familiares exclusivos, pequefios
propietarios, familiares contratistas, contratigiagpresariales con o sin tierra, e incluso, figuras
transitorias que articulan a otros sujetos agrarios

Centrandonos en las areas seleccionadas paranesstigacion, los resultados de los censos
agropecuarios 1988/2002 muestran que en los ttiew8llustros se produjo una disminucion
del 32% en el nimero de explotaciones agropecuéEiAP) de Buenos Aires y del 36% en
Cordoba, lo que se refleja en la superficie medraGAP que en Buenos Aires paso de 361 a
505 ha (40%) y en Cordoba de 343 a 478 ha (39%plgdamente al aumento de la
superficie con cereales y oleaginosas (INDEC, 398802).



En efecto, la superficie total implantada en BueAwes aumenté un 3% y en Cordoba lo
hace en 13%. Los grupos de cultivos que lideranegpansion son 'cereales para granos'
(11% en Buenos Aires y 42% en Cordoba) y 'oleagisid®3% en Buenos Aires y 108% en
Cérdoba), este grupo comprende casi con exclusivdia soja que incrementd su superficie
en Buenos Aires un 147% y en Coérdoba un 148% (INDEX88 y 2002). En la provincia de
Cérdoba la zona sur puede claramente incluirseaeredion pampeana, en cambio los
departamentos del norte se inscriben en la llamegién de 'monte arido' (Tsakoumagkos y
otros, 1990).

En los 15 afios que transcurren entre los Ultimassase nacionales agropecuarios se
intensifica el cambio tecnolégico mencionado magar Su racionalidad puede consistir
tanto en la disminucion de costos, como en los atosede ingresos. Blanco (2001) para
Pergamino, encuentra mayor rentabilidad con sierdibeata (vs. convencional) en soja, por
la diferencia en costos. Bocchiccio y Souza (200ancluyen que los cultivares transgénicos
fueron adoptados basicamente por reduccion dexgsimplicidad de manejo, mientras que
la falta de utilizacion en algunos productores feamds, se deberia al mayor costo inicial.

Los variados cambios en la estructura agraria yadigds pueden vincularse
'bidireccionalmente’, si cabe la expresién, coosesambios tecnolégicos.

Para la region pampeana, algunos autores planteariagincorporacion tecnolégica y la

especializacién requieren un aumento de escalalagupequefios productores no pueden
asumir sin requerimientos financieros (Charlot,89oscardi, 1989). Pero, por otro lado, la
complejidad vy flexibilidad de los distintos tipale productores pampeanos en muchas
circunstancias, han posibilitado la efectiva addpde esos cambios tecnoldgicos.

Los numerosos estudios sobre los contratistas micies, los contratistas-productores, las
formas actuales que, a gran escala, articularatedida por sus propietarios y servicios de
magquinaria agricola con aportes de capital cir¢alatc. son ejemplos en ese sentido.

Por ultimo, a estas transformaciones estructurakeg,que agregar los cambios de contexto
producidos por las redefiniciones de la politicacrnaconémica y las condiciones de los
mercados internacionales, que llevaron a Rodriguegeain (2005) a concluir que la
devaluacion de 2002 genera un excedente econdémic@l esector agropecuario que
exterioriza la presencia de la renta agraria, y&lgumagnitud del mismo es tan importante
gue su presencia se torna practicamente indiseutibl

Por otra parte, Rodriguez y Arceo (2006) sostieneneste aumento de la renta agropecuaria
trajo como corolario un significativo incremento @nprecio de la tierra; mientras que, por
otra parte, al interior del sector agropecuarimBserva una distribucion diferencial de la
renta agraria determinada por la existencia deosuéé distinta fertilidad, economias de
escala y distinto poder de mercado, entre otrderes.

Por lo mencionado ebbjetivo general de esta investigacidbn es analizar la respuesta
econdémica a la incorporacion de la agricultura fjmos de productores en un partido de
Buenos Aires (norte) y en dos departamentos de dbardsudeste y norte) que expresan
contextos agro-ecolégicos y econdémicos difererdterporando el andlisis de la expansion
agricola en diferentes contextos.

De investigaciones realizadas por integrantes rsignte equipo de trabajo en cuatro partidos
bonaerenses, se desprende que los rasgos fundimeteh proceso de agriculturizacion
pampeano se encuentran en todos los partidos &dtsdly que una caracteristica de las
innovaciones tecnoldgicas sucesivas ha sido la deegiente adaptabilidad y la de incorporar
nuevas coberturas geogréficas (Gonzalez, 2005:B3)sa expansion, la soja explica una
porcién central, especialmente en Azul, Pergamihajgin, y con menor intensidad en Tres



Arroyos, por sus caracteristicas agroclimaticasa Bamparar el impacto socioeconémico de
esa expansion, sobre distintos contextos se plalaeaiguientesbjetivos especificos

Seleccionar tres areas de expansion agricola: €da grovincia de Cdrdoba (una
pampeana y otra extrapampeana) y una de la zoteorimnaerense.

Comparar el planteo técnico desarrollado en lassitaaciones.
Analizar las diferencias de rendimientos mediosedlais regiones.

Analizar las diferencias entre los costos de lanteglos tecnolégicos pampeanos Yy
extrapampeanos.

Analizar las diferencias en los niveles de rentdadierra entre las explotaciones de
las tres zonas seleccionadas.

Discutir las diferencias y semejanzas entre los elusdde produccion agricola y
estructura de costos.

Analizar los tipos de productores involucrados ateccaso.

Analizar las consecuencias econémicas de la sigraragricola y los planteos
tecnoldgicos vigentes.

La hipétesis generalgue guia esta investigacion es que el impact@magide la expansion
agricola depende tanto del contexto ecolégico, catab tipo de organizacién de los
productores agropecuarios en la adopcion de diesepracticas tecnoldgicas, los recursos
naturales y la estructura agraria sobre la cualistenta dicha expansion.

Siendo lasipotesis especificas

Existen diferencias de costos para las mismas ipa&cagricolas desarrolladas en
contextos agroecologicos diferentes.

Los sujetos sociales beneficiados y/o afectadoslgp@xpansion lo son de manera
diferencial en diferentes contextos agroecolégycesondémicos.

La expansion transform6 en rentistas o0 -segun &® perceptores de ingresos
derivados de la propiedad, a parte de los prodegtamiliares o propietarios de tierra
agricola.

La expansion en zonas extra-pampeanas no se dicomél pasaje a rentistas o a
perceptores de ingresos derivados de la propieiaths propietarios u ocupantes de
tierra agricola.

En zonas extra-pampeanas la expansion agricolandulem la concentracién de la
propiedad de la tierra.

METODOLOGIA

Para cumplir con los objetivos propuestos se pdantea metodologia que combine un
enfoque cuantitativo (analisis de variables sectiaslay censales) con otro cualitativo
(entrevistas a informantes calificados y produdpre

Se seleccionara un area extrapampeana (norte delizjren donde se observe la ampliacion
de la superficie sembrada con cultivos anuales lpatamparacion con los resultados de los
dos partidos/departamento pampeanos analizadosciBbpente se considerara la produccion
de soja cuya expansién es generalizada, lo quetpéroomparar los paquetes tecnol6gicos y
los costos de produccion.



Para analizar las diferencias entre los tipos @elymtores involucrados se considerara la
distincion de los mismos de acuerdo a la organiragel trabajo, distinguiendo a productores
familiares y no familiares, de acuerdo a la metogi@ desarrollada en investigaciones
anteriores (Gonzalez y Bilello, 1996), a partir d=dciente de trabajo agricola. Se
considerardn ademas indicadores de capitalizacdéa ghistinguir productores capitalizados
de los que no lo son (Gonzélez y Roméan, 2000).

Para los tres territorios considerados se analizara
La expansion de la superficie sembrada con soja.

Los cambios operados en la estructura agraria parédo intercensal (1988 -2002):
cantidad de explotaciones, tamafio medio, superéigiécola y superficie ganadera.
Cantidad y tamafio medio de explotaciones familjaredamiliares y sin trabajadores
permanentes, por estrato de tamafio (Roman y G2@d2, Roman y Robles, 2004),
formas de tenencia de la tierra caracteristicas @xpansion agricola por estrato de
tamafio (Gonzalez y Garcia, 2005). Esta determinaciéquerird realizar
reprocesamientos de la informacién censal.

Los cambios en el uso del suelo para los difereijies de productores (familiares y
no familiares) considerando el periodo interceh88B-2002.

Los planteos tecnoldgicos por territorio. La eduter de costos y los resultados
esperados.

Los niveles o perfiles tecnoldgicos para la prodarcce soja por tipo de productor y
zona.

La situacion de los productores que realizan lavided, vs. los que fueron
desplazados de la misma y las modalidades de eg@adamiento, a través de
entrevistas en profundidad a casos seleccionados.

Los cambios operados en el mercado de tierrasicapade nuevos sujetos sociales,
impactos derivados de la expansion agricola a draeéentrevistas con informantes
calificados.

En forma sumaria, laactividadesa realizar comprenden:

1. Selecciébn de los departamentos pampeano Yy extrazarop de Cordoba
representativos de la expansion agricola, y déidoade Buenos Aires.

2. Solicitud de cruzamientos de informacién censahgas territorios identificados y
analisis de los mismos.

Identificacion de los principales cambios en lauttira agraria.

Identificacion de tipos de productores involucradonda expansion agricola en los tres
territorios.

5. Los planteos tecnolégicos por territorio. La edue de costos y los resultados
esperados.

6. Disefio y prueba de entrevistas en profundidad.cderdo a los resultados obtenidos
en3,4y5.

7. Seleccion de casos y entrevistas a informanteficealos.
8. Seleccién de casos y ejecucion de las entrevistasodundidad a productores.



9. Elaboracion de discusiones y conclusiones refeatl&mpacto econémico y social de
la expansion agricola en los tres territorios atersidos.

RESULTADOS ESPERADOS

Los resultados esperados de esta investigaciofusdamentalmente: la comparacion de las
diferencias del proceso de agriculturizacion reei@mtre areas pampeanas y extrapampeanas
en cuanto a productores, explotaciones, cultivarsnds de tenencia de la tierra, estructura de
costos, resultados, aparicion de nuevos sujetoslssc desplazamiento de otros, etc. Se
espera que estos aportes puedan ser utilizadosaka e organizaciones de productores y
politicas publicas que permitan mejorar las cowndies de vida de los productores mas
castigados por estos cambios.

IMPACTO DEL TRABAJO A REALIZAR

El proyecto esta especialmente orientado haciaviestigacion aplicada, es nuestra intencién
que tanto el contenido como la forma del produet@sta investigacion sean de fécil acceso
al productor agropecuario de las zonas analizaddsensionistas e instituciones del medio,

contribuyendo con futuros planes de desarrollo.

Se tiene previsto trabajar con los alumnos de ldWwNanto en lo referente al trabajo de
campo, como a la presentacion de trabajos fin@egpticacion.
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